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Es fehlt an Wissen iiber die Holznutzung

Ergebnisse einer Befragung in vier europdischen Lidndern unterstreichen die Notwendigkeit effektiver Kommunikationsstrategien

Von Bernd Wippel', Laura Dieguez?, Lea Ranacher®

und Tobias Stern*

In der Offentlichkeit scheint forstliche Nutzung und Holzver-
wendung zunehmend infrage gestellt. Belege finden sich z. B.
in der Attraktivitit des Wildnis-Begriffs, im Erfolg von Bii-
chern, in denen Baume ,,... ihren Nachwuchs, aber auch

alte und kranke Nachbarn liebevoll umsorgen und pflegen ...**
oder in einer verstirkten Tendenz zur Ausweisung von Natio-
nalparks. Die positiven Effekte der forstlichen Nutzung
scheinen dagegen schwerer kommunizierbar, oder sie wirken,
wenn auch attraktiv gestaltet, einfach nur weniger aufregend.
Denn wer kennt schon die aktuelle und ansprechende Bro-
schiire des BMEL ,,Unser Wald - Natur aus Forsterhand“® oder
den pfiffigen Clip ,,Mein Wald“’ des bayerischen Clusters Forst

und Holz?

it Formen der Information zur
Holznutzung und Holzver-
wendung beschéftigt sich das

mit Bundesmitteln geférderte Projekt
,Wood Believe‘®. Ziel des Projektes ist
es, Kommunikationsstrategien zu ent-
wickeln, um einen breiteren gesell-
schaftlichen Konsens zur Nutzung des
Rohstoffes Holz zu schaffen. Im Kern
wird untersucht, wie die positiven ge-
sellschaftlichen und 6konomischen Ef-
fekte forstlicher Nutzung attraktiver
und wirkungsvoller vermittelt werden
konnen. Beteiligt an dem Vorhaben
sind Forschungs- und Beratungsorgani-
sationen aus Finnland, Osterreich, Slo-
wenien und Deutschland®.

In einem ersten Schritt wurde eine In-
haltsanalyse der Online-Kommunikati-
on von Unternehmen und Verbidnden
des Forst-Holz-Sektors in den Teilneh-
merldndern  durchgefiihrt. Resultat:
Wirtschaftliche Themen dominieren,
anderen zukunftstrichtigen Themen,
wie CO2-Bindung oder Klimaeffekten,
wird kaum Platz eingerdaumt'.

In einem zweiten Schritt, dessen Er-
gebnisse hier auszugsweise vorgestellt
werden, wurden Einstellungen der Be-
volkerung zu unterschiedlichen The-
mengebieten abgefragt, wie Schutz
durch Nutzung, Holzbau, Innovatio-
nen, Wirtschaft und vier weiteren The-
men.

An der sowohl online wie auch per-
sonlich durchgefiihrten Befragung zu
acht Themengebieten nahmen rund
2000 Personen teil. Bei der Analyse
wurde danach unterschieden, ob die
Befragten einen Branchenbezug haben
oder nicht. In Osterreich wurde bereits
gezeigt, dass der Branchenbezug den
groBten Unterschied bei der Wahrneh-
mung von Forstwirtschaft ausmacht''.

Schutz durch Nutzung oder
Gefiahrdung der Wilder?

Insgesamt wurden rund 400 Antwor-
ten aus allen Teilnehmerldndern zum
Themengebiet ,,Schutz durch Nutzung*
ausgewertet. Aufgeteilt in zwei Themen-
blocke wurde nach den Gefahren fiir
den Wald und nach der Rolle der Forst-
wirtschaft gefragt (vgl. Abbildungen 1
und 2).

Die wichtigsten Ergebnisse in Kiirze:
Klimawandel und Emissionen stellen
fiir die Befragten die groRten Geféhr-
dungsquellen dar (51 % bzw. 36 % Zu-
stimmung). Allerdings sieht sich auch

ein relativ hoher Anteil aufgrund von
Unsicherheit nicht in der Lage die Frage
zu beantworten (24 % bzw. 27 %).

Eine Gefihrdung durch die Erho-
lungsnutzung nimmt eine Mittelstellung
ein (21 % Zustimmung). Die geringste
Gefdhrdung geht nach Einschétzung
der Befragten von der Holzproduktion
und den Wildtieren aus (14 % bzw.
13 % Zustimmung).

Positive Forstwirtschaft,
unbekannter Holzsektor

In mehreren Fragen wurde auch die
Rolle der Forstwirtschaft und der Fors-
ter behandelt. Mit einer Zustimmung
von rund 65 bis 75 % wurden der positi-
ve Beitrag der Forstwirtschaft zu gesun-
den und stabilen Wéldern sowie zum
Naturschutz gewertet, ebenso wie eine
positive Beeinflussung der Forstwirt-
schaft durch den Naturschutz. Diesen
drei Aussagen widersprechen jeweils
weniger als 10 % der Befragten.

Eine hohe Unsicherheit herrscht
demgegeniiber bei der Beantwortung
von Fragen zum Einsatz von Holz. Ob
Holzverarbeiter illegal eingeschlagenes
Holz verwenden, vor allem zertifiziertes
Holz nutzen, oder ob sie Tropenholz
nur dann verwenden, wenn es zertifi-
ziert ist, kbnnen zwischen 48 und 60 %
der Befragten nicht beantworten. Den
starksten Widerspruch (19% Ableh-
nung) erfdhrt die Aussage dazu, dass
Holzverarbeiter nur dann Tropenhdlzer
verwenden, wenn diese aus zertifizier-
ter Nutzung kommt.

Starke Unterschiede
je nach Branchenbezug

Nutzungseingriffe werden von den
Befragten ohne Branchenbezug gene-
rell negativer eingestuft, als von Befrag-
ten mit Branchenbezug. Dagegen sehen
den Einsatz von modernen Holzernte-
maschinen die Befragten mit und ohne
Branchenbezug dhnlich skeptisch: 43 %
der Befragten ohne Branchenbezug und
38 % mit Branchenbezug stimmen der
Aussage zu, dass Vollernter im Wald
Okosysteme zerstoren (vgl. Abbil-
dung 3). Allerdings ist bei dieser Frage
der Anteil Unentschlossener in der
Gruppe ohne Branchenbezug weitaus
hoher (41 %) als in der Gruppe mit
Branchenbezug (24 %). Ein mdglicher
Hinweis darauf, dass Informationen das
Lager der Unentschlossenen in Rich-

! Dr. Bernd Wippel ist Geschéftsfiihrer der Unique forestry and land use, Freiburg.
2 Laura Dieguez ist Beraterin bei Unique forestry and land use, Freiburg.
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4 Prof. Dr. Tobias Stern ist Leiter der Professur fiir Energie- und Ressourceninnovatio-
nen an der Universitdt Graz.
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Abbildung 2 Antworten auf die Frage nach der Rolle der Forstwirtschaft und der Holzverarbeitung

tung verstdrkter Akzeptanz bewegen
konnen.

Generell sehen die Befragten ohne
Branchenbezug den Wald stérker mog-
lichen Gefahren ausgesetzt als die Be-
fragten mit Branchenbezug. Eine Aus-
nahme stellt die Gefdhrdung durch Kli-
maédnderungen dar: Die Gefahr durch
den Klimawandel wird von Befragten
mit und ohne Branchenbezug in gleich
hohem Mal} als bedrohlich eingestuft.
Damit scheint der Klimawandel das
Waldsterben der 1980er-Jahre in seinem
empfundenen Ausmal} der Bedrohung
tiberholt zu haben.

Die Forster selbst werden in Bezug
auf ihr 6kologisches Wissen als sehr
kompetent eingestuft. Dabei ist diese
Einschétzung bei den Befragten ohne
Branchenbezug tendenziell noch stér-
ker ausgeprigt als bei Befragten mit
Branchenbezug. Im Vergleich zu den
Léndern Osterreich und Slowenien ha-
ben Forster in Deutschland ein noch
besseres Image und es wird ihnen von
den Befragten eine hohe 6kologische
Kompetenz zugebilligt.

Wie geht es im Projekt weiter?

Im weiteren Projektverlauf werden
verschiedene Kommunikationsstrate-
gien entwickelt und getestet. Unter-
sucht werden soll die Wirksamkeit von
Informationen und damit die Frage, ob
waldrelevante Informationen im besten
Falle auch zu einer Anderung der Be-
trachtungsweise hin zu einer Pro-forst-
liche-Nutzung-Einstellung fithren kon-
nen.

In mehreren Studien werden weitere
Online-Experimente durchgefiihrt, Dis-
kussionsrunden mit Schulklassen ver-
anstaltet und Gespriache mit Waldbesu-
chern gefiihrt. Dabei ist die Grundthese
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Abbildung 3 Antworten auf die Frage nach der Wirkung von Holzerntemaschinen

hinter den Befragungen und Experi-
menten, dass sich die positiven Aspekte
einer Nutzung scheinbar nur schwer
vermitteln lassen, wihrend die Bot-
schaften eines Nutzungsverzichts leich-
ter Resonanz in der Gesellschaft finden.
Die Diskussion um Schutz und Nut-
zung, in der Fachwelt mit dem Begriff
der Multifunktionalitit in eine harmo-
nische Beziehung gebracht, tritt mit Ti-
teln wie ,,Ein Herz und eine Sdge“!! ver-
mehrt in den 6ffentlichen Raum.
Multifunktionalitit, der fiir die Ge-

sellschaft moglicherweise zu sperrige
Konsensbegriff, gerdt aber zunehmend
in die Defensive, wenn Walder nach
Hiebsmallnahmen mit starken Assozia-
tionen — ,,... als blute ein geschlachtetes
Tier aus“!?— verkniipft werden.

Das Projekt zielt jedoch nicht auf die
Untersuchung dieser Kontroverse ab,
sondern bezieht Position mit der Ent-
wicklung von Kommunikationsstrate-
gien, die fiir eine nachhaltige Nutzung
stehen. Weitere Ergebnisse werden in
den nichsten Monaten vorgestellt.

12 Sussebach, H.; Jdnicke, F.; 2016: Ein Herz und eine Sége. , Die Zeit“ (Dossier) vom

25. Februar 2016, S.13

15 Grossarth, J.; 2016: Da wiichst neues Ol heran. FAZ vom 8. Juli 2016. S.18




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


